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Mili kluci, uz jste asi premysileli
o tom, jaky je rozdil mezi témi, kte-
fi chodi do kostela, a témi, co do
kostela nechodi. Vzdyt pfece musi
existovat néjaka vyhoda pro ty, kte-
fi musi rano vstavat, aby Sli na msi
sv., zatimco ostatni kamaradi jes-
té mohou spat, nebo jindy mohou
ostatni jesté béhat po venku nebo
doma sedét u pocitace.

Ano, slysime o nebi jako odméné za to,
co dobrého vykoname. Ale je to nebe pro
nas opravdu jisté? A co bude s témi lidmi,
kteri do kostela nechodi nebo v Boha ne-
véri! Je snad pro né pripraveno peklo, jak
by z toho vseho mohlo vyplyvat? Ono to
tak jednoduché neni. O nebe vskutku mame
usilovat, jako o spolecenstvi s Bohem, které
prinasi opravdovou radost a Stésti a které
nekonci. Ovsem nebe bude také spolecen-
stvi s lidmi, ktefi budou vsichni Stastni a to
své Stésti budou s ostatnimi plné sdilet,
protoze si budou hodné blizko. To spojeni
s Bohem, ale pravé také s lidmi, mame po-
stupné vytvaret uz zde na zemi. A to se vSe-
mi, i s témi, kdo do kostela nechodi. Mozna
i s nimi se v nebi setkame (dokonce mame
chtit, aby i oni s nami v nebi byli).

Chodici a nechodici

Premysleli jste také o tom, proc takovi
lidé tfeba nenavstévuji bohosluzby? Mozna
proto, Ze je k tomu Zadny z rodi¢t nebo pra-
rodi¢i nevede. Nebo jeden z rodiéu je na-
bada, aby chodili, ale ten druhy to tak neci-

ti a sam do kostela nezavita a také to ,jde*
i bez toho — a je to jisté pohodIngjsi. To, ze
druzi nechodi na bohosluzby, ovsem nezna-
mena, Ze by nutné museli byt horsi nez kres-
tané, kteri takto svou viru praktikujl'. Ostat-
né, i sami ti ,,nechodici* to své ,,nechozeni*
nékdy i timto zplsobem zdlvodruji, tedy ze
ti skalni krrest’ané jsou nékdy horsi nez ostat-
ni lidé. At uz jsou tyto duvody opravnéné
nebo ne. Ale kazdy z nas se mlze zamyslet
a srovnat svUj zpUsob Zivota s témi druhymi
(pamatujme vzdy na to, Ze srovnavame casto
nesrovnatelné, protoze kazdy je jiny a ma jiné
podminky), kdyz odmyslime modlitby a Gcast
na msi sv. Uprimné, je nase jednani lepsi nez
téch, ktefi do kostela nechodi? Neni prinej-
mensim stejné nebo nékdy i horsi? Kdyz tak-
to zjistime, Ze ti

Boha v modlitbé a mizeme poznat priklady,
které nam dali sam JeziS a vsSichni ostatni, kdo
Sli v jeho slépéjich.

Pan Jezis napriklad v té véci, nad kterou
se zamyslime, hovori o soudu, ktery bude na
konci €asu, kdyz ,,Syn ¢lovéka prijde ve své
slavé® (Mt 25, 31-45). Tehdy budou vsechny
narody, vSichni lidé, nejen krestané, souzeni
podle toho, jak poskytli pomoc tém, kdo to
potrebovali. Kdo vykonal skutky télesného
milosrdenstvi, jak byvaji tradi¢né nazvany,
tedy kdo pomohl hladovému, ziznivému,
¢loveéku s nedostate¢nym oblecenim, tomu,
kdo potreboval zazemi na cesté, nemocné-
mu, ¢lovéku ve vézeni a jinak potrebnému,
ten bude mit Gdél ,po pravici Kristove,
tedy na té spravné strané, na strané spa-
sy, zivota, Stésti. Kdo takto nejednal, bude
postaven na tu druhou stranu, ktera zna-
mena odlouceni od Krista, smutek, samotu,
Zivoreni.

Kral v prestrojeni

Co je dulezité, je to, Ze Kristus bude
posuzovat sluzbu potrebnému jako sluzbu
sobé samému. Kdo tedy pomohl clovéku
v nouzi, pomohl samotnému Kristu. Je to
jako v pohadce, kde se dobry kral prestro-
ji do zebrackého Satu a potom podle toho
odmeéni ty, kdo mu pomohli, a naopak po-
tresta ty, kdo jim jako zebrakem pohrdli. Ti,
kteri do kostela nechodi, ackoli nevi nebo
nepovazuji za nutné, Ze je treba se modlit
a chodit na mse sv., konaji bohosluzbu, svym
zpUsobem, kdyz pomohou tomu, kdo po-
tfebuje pomoc, poslouzi tedy samotnému
Kristu. A my, jestlize tu sluzbu neposkytne-
me, i kdyZ se modlime a icastnime se na bo-
hosluzbé, mizeme byt neprijemné prekva-
peni, Ze ti druzi budou v okamziku tohoto
soudu na tom lépe nez my.

At na nasi vysadu, ze mizeme byt blizko
Jezisi pri msi sv. a pfi modlitbé, odpovidame
vdécnosti, kterou budeme vyjadrovat skut-
ky lasky, pomoci bliznimu. Timto zpUsobem
budeme plynule pokracovat ve spolecen-
stvi s Kristem, které jsme budovali zde na
zemi, i za hranici pozemského Zivota, tehdy
ovsem toto spolecenstvi bude zcela zjevné
a v plné nadhere. A to je vlastné svatost,
ktera v nds ma postupné rust. A jak z nase-
ho textu vyplyva, této svatosti mohou do-
sahnout i ti, kteri ziji bez modlltby (a mozna
se i néjak modli) a bez mse svaté.

druzi tak Spatni
nejsou, mame
se z toho ra-
dovat a vzit si
z téch jejich
lepSich  vlast-
nosti inspiraci,
abychom i my
jednali s veétsi
laskou k dru-
hym. My mame
vyhodu oproti
oném ,,necho-
dicdm* v tom,
ze si k tomu
muUzZeme vypro-
sit posilu a po-
moc od Pana
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Mnozi maiji za to, ze filozofie je suchou vé-
dou zalozenou na pouhém rozumu a ze city
a emoce zde nemaji misto. Jisté, napriklad
Immanuel Kant by toto o¢ekavani asi splio-
val. Jsou vsak i jini myslitelé, ktefi naopak
s emocemi a laskou velice intenzivnhé podci-
Napf. Anglican David Hume povazuje
za zaklad mravnosti ¢lovéka cit a Aristote-
Iés se zase ve své nauce o mravnich ctnos-
tech zabyva tim, jak spravné vychovavat lid-
ska tihnuti, city a emoce. Co je to laska a jak
a co milovat fesi i Platon nebo sv. Augustin.

taji.

fie®, zjistime, Ze je to slozenina ze dvou
reckych slov. Je zde ,,sofia”“ — moud-

rost a ,filein“ — milovat (pratelskym zpu-
sobem). TakZe uz samotny nazev pro védu,
kterou nazyvame ,filozofie*, nese v sobé
oznaceni ,laska“. Filozofie tak nesdruzuje
suché racionalni Uvahy o néjakych datech
nebo neni jakymsi majetnictvim pravdy, kte-
rou logicky uchopuji. Je spiSe spravné ori-
entovanou a vychovavanou touhou, ktera
mné dovoluje krucek za krackem priblizo-
vat se Pravdé, Dobru a Krase. Jdu-li sprav-
né, nachazim tyto skutecnosti v Jednoté.
Uvah o lasce je mezi filozofy cela Fada.
Velmi podnétnym je Aristotellv text osmé
knihy jeho Etiky Nikomachovy. Nejprve se
zde zabyva nazory svych predchudcu a uvadi,
Ze ti asto nachazeli lasku i v nezivé priro-
dé jako vzajemnou pritazlivost sil. Heraklei-
tos tak mluvi o vzajemné souhfe protikladt
nebo Euripidés pravi, ze ,,vyprahla zemé mi-

luje dést’™. Aristotelés ale hlavné pojednava

Podl'véme-li se na samotné slovo ,,filozo-

o lasce mezi prateli. Rozlisuje tfi zakladni
typy pratelstvi. Prvnim typem pratelstvi, tim,
o ktery by nam mélo jit na prvnim misté, je
pratelstvi pro samotnou osobu pritele. Po-
dle Aristotela jde o stabilni pratelstvi, pro-
toze spociva v nezistnosti. Druhym typem
je pratelstvi zalozené na néjaké vyhodé di
vzajemném prospéchu. Takovéto pratelstvi
je mnohem méné trvalé. Jakmile pomiji pro-
spésnost, kvuli které nékoho povazujeme
za pritele, pratelstvi se rozpada. Podobné je
tomu i u tretiho typu pratelstvi, které je za-
loZzeno na rozkosi. Jakmile odchazi zalibeni
z druhého, krasa a svézest, pomiji i pratelsky
vztah.

V této souvislosti si Aristotelés klade
zajimavou otazku. Ptd se po tom, zda mize
vzniknout pratelsky vztah i mezi Spatny-
mi lidmi, anebo zda muze vznikat jen mezi
dobrymi. Vzpomenme si tfeba na tu pasaz
z Evangelia, kde se pise, Ze béhem lynco-
vani Krista se Herodes a Pilat stali prateli
(Lk 23, 12). Aristotelés na tuto situaci od-

povida tak, ze takovéto pratelstvi je pouze
podruznym, neni skutecnym pratelstvim.
Spatny ¢lovék se tak prateli spise s mamo-
nem nebo s pobavenim, které mu ten druhy
zprostredkovava, nez s osobou toho druhé-
ho. Nejde tedy o pratelstvi, ale o jeho zda-
ni. Skutecné pratelstvi totiz vyzaduje dob-
ro v ¢lovéku samotném a touhu po dobru
¢loveéka druhého. A toto ,,dobré* pratelstvi
pak také plodi i vzajemny uzitek a radost.
TakzZe nepostrada to, na cem jsou zalozeny
ty ,,slabsi“ typy pratelstvi.

Vidime tak, ze i podle Aristotelovy filo-
zofie stoji za to usilovat o skutecna a kras-
na pratelstvi, protoze jsou trvala. A pritom
se nemusime bat, Zze bychom byli ochuzeni
o bonus uzitku a radosti.

,,Predstav si, Ze pres vikend ma byt Ctyricet
stupnd.

,,Jo snad neni mozné...*

,»Jo. V sobotu dvacet a v nedéli taky dvacet.
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